; ENSAYO

Utopia y Praxis Latinoamericana / Afio 8. N° 20 (Enero-Marzo, 2003) Pp. 117-132
Revista Internacional de Filosofia Iberoamericana y Teoria Social / ISSN 1315-5216

CESA — FCES - Universidad del Zulia. Maracaibo-Venezuela

Tres criterios para definir una economia socialista
Three Criteria in the Definition of a Socialist Economy

Heinz DIETERICH STEFFAN
Universidad Auténoma Metropolitana, México, D.F.

RESUMEN

El Nuevo orden mundial, es un orden que
estd en las manos de la hegemonia econémica de
los paises capitalistas. Estos disefian las estrate-
giasdel mercado mésalladelos auténticosintere-
ses quetienen que ver con lasatisfaccion de nece-
sidadesdelasociedady delosciudadanos. Setrata
deorganizar unaestructurade mercado globa que
cumplacon los objetivos de lareproduccién dela
plusvalia, etc. Unadternativaalasleyesdd merca
do nedlibera globalizante, se propone desde una
economiade carécter socialista, entendiendo € ne-
cesario carécter sociad deunaproduccion basadaen
lademocraciaparticipativay enladistribucion jus-
tay equitativa de lariqueza. Esta dternativatiene
que dar cuenta de una renovacion de la estructura
de estado a partir de una sociedad hibrida que
transite hacia la sociedad emancipada (comunis-
mo). Esta nueva economia socidlista, se desmarca
delastradicionalesy estatistas, porque se basa en:
laparticipacion delos ciudadanos en las decisiones
macroeconomicas trascendentales, la operacion de
importantes sectores delaeconomianacional sobre
los principios del valor objetivo y de laequivalen-
cia y, laparticipacion delos ciudadanos en las de-
cisiones microeconomias fundamentales.
Palabras clave: Socialismo, modo de produc-
cién, aternativas econémicas, neoliberalismo.
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ABSTRACT

The new world order is an order which is
inthe hands of the economic hegemony of capita-
list countries. They designtheir market strategies
beyond the authentic interests that have to do
with the satisfaction of societal and individual
needs. They organize a global market structure
that fulfills the objectives of the production of
plusvalia (added value), etc. One dternative to
the laws of the global neo-liberal market is pro-
posed by an economy of asocialist character, un-
derstanding the necessary social character of pro-
duction based on participative democracy and
thejust and equal distribution of wealth. Thisal-
ternative must understand the renovation of the
state structure based on a societal hybrid that
leads towards societal emancipation (commu-
nism). Thisnew social economy is distinguished
from the traditional and state oriented proposals
becauseit isbased on the participation of theciti-
zens in transcendental macroeconomic deci-
sions, the operation of important sectors of the
national economy based on principles of objecti-
veva ueand equivalence; and the partici pation of
the citizenry in fundamental microeconomic de-
cisions.

Key words: Socialism, production model, eco-
nomic alternatives, neo-liberalism.
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INTRODUCCION

Laprofundacrisisdelaeconomiaglobal que se estatransformando vertiginosamen-
teenunacrisisdelegitimidad politicadel sistemaburgués, estdgenerando unascenso dela
luchapopular y de clase mediaanivel mundial, como no se habia visto desde |os afios se-
senta. De maneraldgica, este proceso estimulatanto labusgueda de nuevos caminos como
laradicalizacion de los existentes, afectando alas posiciones de todo el espectro politico,
guecomun- y esquemati camente se han denominado dederecha, decentroy deizquierda.

Lasolucion propuesta por laderechadel gran capital mundia consisteen lainstala-
cion de un sistema global de nuevo fascismo que es diferente en su Gestalt y apariencia
frentea histéricoy que emanay procede directamente desde las estructuras del Estado li-
beral. Lafalangeinternacional que encabeza ese proyecto esta compuesta por €l gobierno
republicano estadouni dense de George Bush y suscomparsas europeos, parti cularmente, el
gobiernolaboristade Tony Blair en Inglaterray €l fascismo europeo reciclado en formadel
Partido Popular de José Maria Aznar en Espafiay delared politica-mediéticadel magnate
Silvio Berlusconi en Italia

El centro delasuperestructuraburguesaglobal, asu vez, actiacomo €l centro delos
fendmenos meteorol 6gi cos conocidos como huracanes: rodeado de tremendas fuerzas en
movimiento, € “ojo del huracan” queda como unazonade baja presion, dentro dela cual
imperalatranquilidad. En el caso de la superestructura burguesa moderna, tal zonadein-
movilidad relativa se debe a su agotamiento estructural para regenerarse en nuevos para-
digmas, capacesderesolver tanto lasrecurrentes crisis de acumulacion y empobrecimiento
como de autoridad moral (legitimidad) de la civilizacion burguesa.

Si latrayectoriadel fendmeno climético es parabdlica, ladelacivilizacion burguesa
contemporéneaes circular. Ni en lo econdmico, ni en lo democrético ofrece ya posibilida-
des de evolucion para el futuro delahumanidad y del sujeto.

Si el proyecto fascista de la burguesia consiste en la propuesta de lainvolucién del
status quo haciaunaMaguiladoraGlobal Militarizada(MGM), y ladel Centroradicaenla
conservacion del status quo, las propuestas econdmicas de la centroizquierday socialde-
mocracia se agotan en las nociones del keynesianismo histérico, del estructuralismo fran-
cés, dela“ economiasolidaria’ 0 “mora”, mientras que sus preceptos politicos brillan por
la esterilidad de un razonamiento atrapado en lainmanencia de la democracia liberal.

L os planteamientos de |os sujetos colectivos que se definen de “izquierda’, como,
verbi gracia, e Partido Rifundazione deltaliao el Partido Comunista Ruso, conducido por
Siuganov, tampoco logran trascender los limites de las citas histdricas de Marx, Engelsy
Lenin, o se pierden en discursos apel ativosy prescriptivos ubicadosen lajergadelasocio-
logia burguesa contemporanea. Ninguno de esos escenarios ofrece salidas reales paralos
grandes problemas de la humanidad, hecho que obliga a buscar paradigmas de emancipa-
cion innovadoras en otros protagonistas de la sociedad global.

Estos nuevos sujetos de emancipacién y lanaciente teoriade laDemocracia Partici-
pativa, también |lamada Nuevo Proyecto Histdrico delasmayorias (NPH) o sociaismo del
siglo XXI, son €l resultado de lainteraccion entre las luchas populares, laintel ectualidad
criticay los (escasos) sectores honestos de | os partidos politicos. Es en ese contexto que se
vaconcretizando lanuevafilosofiadelapraxis, como manifestacion del renacimientodela
razon criticao del socialismodel siglo X X1,y como esperanzadelos” condenadosdelatie-
rrd’ (F. Fanon).
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1. ¢QUE TIPO DE SOCIALISMO?

Si lanueva esperanza de las mayorias sefincaen € renacimiento del socialismo, es
preciso saber de qué socialismo estamos hablando. Porque €l socialismo, como todos los
fendmenosdel universo, tiene su evolucién histéricacon cambiantesformasy contenidos.

Haciendo abstraccion deciertas corrientesdel cristianismo originario y delosmovi-
mientos milenaristas, 1os primeros contenidos de justicia social, equidad y libertad, “en
busca’ de una teoria social, configurados como socialismo utépico, se presentan en las
obras de Tomés Morus, Utopia, y de Tomasso Campanella, Civitas solis (La Ciudad del
Sol), ainiciosdel siglo XV1 y XVII. Posteriormente se manifiestan como socialismo tem-
prano en la praxis de Saint-Simon, Charles Fourier, Luis Blanc, Robert Owen'y Wilhelm
Weitling, en Francia, Inglaterray Alemania, enlaprimerapartedel siglo X1X. Enlasegun-
daparte de este siglo metamorfosean hacialaGestalt del socialismo cientifico enlaobrade
Karl Marxy Friedrich Engels, parabifurcarseafinalesdel siglo X1X con € revisionismode
Carl Bernstein y e Ilamado socialismo democrético o socia democratismo.

Conlarevolucidnrusa, ainiciosdel siglo XX (1917), el socialismo dejade ser teoria
y seconvierteen el socialismo soviético o bolchevique, queapartir delosafioscincuentaes
definido por susliderescomo el socialismo real mente existente. Este desaparececonlacai-
dadelaUnién Soviéticaafinalesdelosochenta. Hoy, el socialismo sepresentaenlaarena
histéricacomo el socialismo cientifico y democrético del siglo XXI, esdecir, delaDemo-
cracia Participativa.

Considerar alanueva civilizacion de la Democracia Participativa como aternativa
sistémica a neoliberalismo mundial, requiere explicitar su differentia specifica frente a
capitalismo, tareaque se abordaen este ensayo en el nivel delaeconomiapoliticay parala
fase de transicion haciael nuevo socialismo. Enrigor, se tratade determinar el contenido
del concepto socialismo en el orden de sus propiedades especificas, que identifican su ca
récter social de produccién no-capitalista. S6lo cuando setiene claridad sobre esas caracte-
risticas especificas de un sistema social en transicién hacia su negacion sistémica, es posi-
ble entender con precision el camino recorrido y lastareasy soluciones adecuadas del mo-
mento, que permitiran avanzar hacia el objetivo estratégico, la sociedad sin clases.

Histéricamente, |as referencias orientadoras de este tipo devenian de los lideres de
los grandes procesos transformativos, por € emplo, cuando L enin deciaque el comunismo
erael poder soviético méslaelectrificacion. O cuando Mao Tse Tung definiael “gran sal-
to” adelante como laconversion delaagriculturaen comunasautosuficientesy € estableci-
miento de peguefios hornos de fundicion caseros-industrial es en todos| os puebl os, o cuan-
do Kruchchev, yaen unaformabanal -caricaturesca, proclamabaen | os afios cincuentaque
laUnién Sovi éticaestabayaapunto deentrar en el comunismo que se caracterizariapor un
mejor nivel de consuncion del “tovarich” ruso, frente a su competidor estadouni denses.

Sin embargo, por o general, esas concepciones pretéritas yano sirven paraorientar
laluchacontemporaneay, por lo tanto, esimperativo determinar nuevos“ marcadores’ de-
finitorios de las transformaciones actual es. Tales definiciones axiométicas del nuevo so-
cialismo han derealizarse paralos principal es subsi stemas de lasociedad, como son el Es-
tado, laeconomia, lademocraciay lacultura, entre otros. Sin embargo, este ensayo selimi-
taaadelantar algunasreflexiones sobre uno delos aspectos mas compl gjos delaproblema-
tica, que consiste en ladefinicidn del carécter socialistade unaeconomiamoderna. Setrata
dedefinir en términos delaeconomiapoliticalo que se hallamado el modo de produccién
socialista
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Suponiendo que el modo de producci6n socialistaes un modo de produccion sui ge-
neris, € diagnostico sobre laidentidad de este paradigma econdémico-politico es de suma
importancia préctica, como han ensefiando |os multiples colapsos de los socialismos real -
mente existentes de Europa oriental .

Es primordial parala creacion del sujeto anticapitalista global, esclarecer |as posi-
bles confusiones tedricas sobre las condiciones necesarias y suficientes de una economia
politica socialista, y sobre las diferencias entre una economia auténticamente socialistay
unafase de modernizacion etatistaindustrial con pretensi 6n socialista—como parece haber
sido & caso delaUnién Soviética después de L enin—, que en determinado momento de su
evolucion puede desembocar en una economiade mercado capitalista; o también, lacapa-
cidad dediferenciar entre unaeconomiapoliticakeynesiana, por gempl o, lade Suecia; una
viadedesarrollodel capitalismo de Estado—tal como sucedi 6 histéricamenteen Alemania,
Japoény lostigres asiaticos-y el socialismo en el sentido de Marx y Engels, centrado enla
autodeterminacion y emancipacion del trabajador de su esclavizante y fetichizada forma-
sujeto (Subjektform), producto de la val orizacién capitalista.

Pararesolver dichatarea deben tomarse en cuenta tres requisitos metodol 6gicos. El
primero consiste en la conceptualizacion del socialismo como una sociedad hibrida, con
caracter defase de transicion por unaparte, y de sociedad sui generis, por otra. El socialis-
mo es, simultaneamente puente y ruptura entre la miseria capitalista actual y la sociedad
emancipadadel futuro (comunista). De ese hecho constitutivo se derivan dos seriesde cri-
teriosy datos que pueden definir suidentidad: 1os que serefieren asusresiduos capitalistas
(el continuismo) y aquellos que representan larupturay lanovedad cualitativadel modo de
produccion socialista.

El primer set de criterios y datos fue analizado ampliamente por los investigadores
del socialismo realmente existente, hecho que explicalaexistenciade un considerable cau-
dal de conocimientos al respecto. El segundo set de criterios y datos que se refieren ala
differentia specifica socialista, esmucho menosdesarrollado. Por |o tanto pisamosen cier-
to sentido terraincognita, cuando adel antamos nuestra hipétesis de que | as caracteristicas
especificas de latransicién socialista pueden resumirse en tres: 1. La participacién de los
ciudadanos en las decisiones macroeconémicastrascendental es; 2. Laoperacion deimpor-
tantes sectores de laeconomianacional sobrelosprincipiosdel valor objetivoy delaequi-
vaenciay, 3. Laparticipacion delos ciudadanos en | as decisiones microecondmicas fun-
damentales. S6lo cuando una sociedad real evidencie empiricamente esastres caracteristi-
cas del modo de produccion socialista, seriajustificado clasificarlacon el rigor cientifico
de la economia politicacomo “socialista’.

Antesdeiniciar ladefinicién material (de contenido) delo que consideramos socia-
lismo en el sentido expuesto, es preciso hacer una segunda advertencia metodoldgica. La
determinaci6n de la particul aridad econdémica-politica de lafase socialista sdlo es posible
sobre labase del conocimiento cientifico de lainstitucionalidad estructural de la sociedad
sin clases o comunista, porque laprobleméti ca epistemol 6gicarespectivaes semejanteala
que discutié Hegel en su conceptualizacion de laFilosofia de la Historia Mundial, quelo
motivo aformular su célebretesisgnoseol 6gicade que“ € buho delaMinervasdlolevanta
vuelo al atardecer”.

Dado, que estatarea“ del buho” ha progresado durante la Gltima décadamediante la
praxisy € trabajo interdisciplinario internacional, plasmado, entre otras, en las obras La
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Sociedad Global; Fin del Capitalismo Global. El Nuevo Proyecto Histéricot, El Socialis-
mo del Siglo XXI ylaDemocracia ParticipativaZ, hoy esposibleidentificar lossistemasca-
pitalistasy socialistas con sus propiedades especificas, que permiten el diagndstico cienti-
fico delarealidad global que vivimos.

Latercera advertencia metodol 6gica se refiere a dos tipos de condiciones objetivas
gue deben considerarse cuidadosamente —para no cometer el pecado del voluntarismo o
caer en otras manifestaciones del idealismo— antes de emitir €l juicio sobre el carécter so-
cialista, protosocialistao no-socialistade unaformacion social. Un determinado grado ob-
jetivo de desarrollo de las fuerzas productivas de la sociedad en cuestion es una precondi-
ciéninsoslayable parapoder operar lasinstituciones socialistasaque nosreferiremosenlo
siguiente. Por |o tanto, debe ser una variable fundamental de todo estudio respectivo.

Lomismo esvalido parael entorno regional y global en que actUaun sistemasocial.
El grado dedemocraciainstitucional que esdeseable dentro de unasociedad socialista, po-
siblemente no esfactibledentro delas condicionesinternacionales, cuando esa sociedad se
encuentrabajolaagresiondeotro Estado, tal como sucede, por gjemplo, en el caso de Cuba.

2. LA DECISION MACROECONOMICA DE LOS CIUDADANOS

Laprimeradifferentia specificadelaeconomiapoliticasociaistaserefierealaparti-
cipacion delosciudadanos en | as decisiones macroecondmi cas trascendental es. Sin esain-
cidencia ciudadana sobre |as grandes deci siones econdmicas de un pais, este no mostraria
unadiferenciacualitativaenlaautodeterminacion delostrabajadoresy ciudadanosfrentea
la sociedad capitalista.

Laintervencién macroecondmica ciudadana deberia gjercerse sobrelaestructurade
lasinversionesnacional es; lacomposicion del patrimonio nacional, entre propiedad priva
day estatal, por jemplo en el caso de privatizaciones, y en los conveniosinternacionales
gue afectan lavida de todos, como es el caso del Tratado de Libre Comercio o delaNorth
American Free Trade Association (NAFTA) entre México, Estados Unidosy Canada, o €l
AreadeLibre Comercio delas Américas (ALCA), planeado parael afio 2005 paratodo €l
continente americano, o la aceptacion de la normatividad de la Organizacion Mundia de
Comercio (OMC).

Laintroduccion de este control democratico de la economia podriainiciarse, posi-
blemente, con mayor facilidad en el presupuesto del Estado. El presupuesto nacional debe-
riaser discutido anualmente anivel naciona en los diversos medios, para ser votado des-
pués mediante un referendo electrénico, por via de la computadoray € Internet. Ambas
tecnol ogias permiten laparti cipaci 6n ciudadanade maneradirecta, superando losmecanis-
mos delademocraciarepresentativay proporcionando, por primeravez en 2000 afios, me-
canismosde difusiony participacién delademocraciaplebiscitaria, atravésdelainformé
ticaactual.

L ametodol ogiaespecificade esaparticipaci dn dependeradelas condicionesconcre-
tas de cada pais, por gemplo, si seredliza, enlainversion, por ladeterminacion delosru-

1 Dieterich, Heinz (ed): Findel Capitalismo Global. El Nuevo Proyecto Histérico, Ed. Océano, M éxico, 2001.

2  Dieterich, Heinz: El Socialismo del Siglo XXI y la Democracia Participativa, Ediciones de Paradigmas y
Utopias, México, 2002.
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brosy volUimenes precisos de produccion, si se conduce por laviamonetariadelos presu-
puestos respectivos, si selimitaalaasignacion ciudadanade determinados porcentajesdel
presupuesto sobre los rubros educativos, militares, sociales, deinversion, etcétera, perolo
importante es queladecisién searealizadapor |os ciudadanos en votaci ones secretasy uni-
versales. Eso, por dos razones.

En primer lugar, lariqueza social que sereparte por medio del erario nacional esun
plusproducto que los ciudadanos generan con su trabajo. Y en segundo lugar, la decision
sobre la asignacion de esas cuotas influye en medida considerable en sus condiciones de
vida, dado queel volumeny lacalidad delainversién macroeconémicadeterminalastasas
de crecimiento, de empleo, etcétera.

El presupuesto participativo como instrumento de democratizacion de los Estados
contemporaneoshasido avanzado por a caldes progresistasdel Partido delos Trabajadores
(PT) del Brasil, anivel municipa . Esto es un paso adelantey en ladireccidn correcta. Sin
embargo, €l poder delaeconomiay del Estado no seencuentraen este nivel municipal, sino
anivel del erarionacional . Espor eso, queenlahistéricadivision del poder entrelanobleza
feudal y la burguesia ascendente, la burguesia concedio el poder gjecutivo del Estado ala
nobleza, incluido las fuerzas armadas, pero se quedd con el derecho y el poder factico de
controlar las finanzas de lanacion viael parlamento. Porque de nada sirve laultimaratio
regis (los cafiones), si no hay fondos para comprar lapolvoray las balas.

Esdentro de estal gicaque observamos quetanto larevol uci6n francesacomo lain-
glesaestallaron en su fase decisiva por un conflicto entre ambos poderes, por el control del
presupuesto nacional. Y esdentro deestal égicaquelaincidenciademocréticasobrelaeco-
nomia politicanacional inicie en los municipios, que deben ser revitalizados como “célu-
las” institucionalesdelademacracia, pero que se extiendahacia€l nivel deloserariospro-
vincialesy a centro del poder econémico politico de la nacion, que es el presupuesto del
Estado Nacional.

3. SECTORES IMPORTANTES DE LA ECONOMIiA NACIONAL DEBEN OPERAR
BAJO LOS PRINCIPIOS DEL VALOR OBJETIVO Y DE LA EQUIVALENCIA

El segundo criterio de unaeconomiapoliticasocialistaserefierealanecesariaruptu-
raparcia delalégicade mercado, mediante el establecimiento de éreas delaeconomiana-
cional queempiecen aoperar sobrelosprincipiosdel valor objetivoy delaequivalencia

L os economi stas burgueses sostienen que no existe un val or objetivo, masalladelos
precios. Y que esos precios son € resultado de laalocacion de recursos por €l mercado, es
decir que no son subjetivos, ni arbitrarios, debido aque resultan delos costos (marginales)
de produccion, entre los cuales se encuentran |os costos del “capital humano”, delarela
cion entre ofertay demanday delas preferencias subjetivas (curvas deindiferencia) delos
compradores y vendedores.

Al no haber valores objetivos en el sentido de la economia politicaclasica, €l tnico
pardmetro objetivo que guia la dindmica de la economia de mercado, son los precios del
mercado. Lajusticiasocial seestablece, por lotanto, vialaequidad de preciosde productos
y servicios cuditativamente diferentes, en lugar de laequidad de valores o equivalencias.
Al resultar los precios de factores que no son subjetivamente determinables y, ademés,
constituyendo los precios € denominador libremente convenido para la transaccion de
compra-ventade | os actores econémicos, no hay injusticiani explotacién, en términos ge-
nerales, en esa economia.
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Losprecioslibremente acordados son €l Gnico mecanismo objetivo dejusticiasocial
posible, en laeconomia. Lo demas esintervencion del Estado que distorsiona; o romanti-
cismo de laeconomia clésicaque busca el intercambio de val ores obj etivamente justos, es
decir, iguales o equivalentes, que no existen, y que sostiene que el precio esunaexpresion
monetariadel valor objetivo que oscila en torno ala magnitud real de éste.

Latareadelateoriacientificaante estaargumentaciony realidad esdoble: a) demos-
trar que en una crematistica de mercado, precio y valor no son ni pueden ser igualesy, b)
gue aun, siendo desiguales o no-idénticos, pueden ser comensurables.

En lo relativo alarelacion entre precio y valor parece que el inadecuado plantea-
miento del problema haimpedido su solucién. Es conocidalafamosatrilogia de valor de
uso, valor y valor de cambio, magistralmente desarrollada por Marx en el primer tomo de
El Capital, como base analitica paraentender ladinamicadel capital. El valor deuso deun
artefacto, enlateoriade Marx, serefierealautilidad técnicaquetiene parasatisfacer lasne-
cesidades de los seres humanos. Representa, por 1o tanto, la cualidad o materialidad del
producto, su Gestalt concreta.

El valor, asu vez, serefiere aunasimple cantidad de unidades de tiempo, por gjem-
plo, segundos, minutos, horas, etcétera, que fueron necesarias en promedio, en una socie-
dad dada, paragenerar € producto. Setratadel trabajo humano abstracto, es decir, sinim-
portar que seael trabajo de un albafiil, un maestro o un obrero industrial que hayagenerado
¢ producto. El conceptovalor, a igual que, por gjemplo, el concepto kilogramo, serefierea
unamera cantidad. Un kilogramo esigual a 1000 gramosy no importa, si se trata de 1000
gramos de mantequilla, trigo u oro. Un kilogramo es equivalente a 1000 gramos, y en esa
tautologiase “agota” el concepto. Lo mismo sucede con el valor. Son conceptos empirica-
mente indeterminados, al igual que los conceptos de la matematica.

Lacategoriavalor de cambio, asu vez, representaparaMarx “el necesario modo de
expresion o laforma aparente” del valor, die notwendige Ausdrucksweise oder Erschei-
nungsform des Werts, como dice en la obra citada®.

Ladiferenciaoidentidad, respectivamente, entreel valor decambio, el valory el pre-
cio, no se hadilucidado adecuadamente. Lamayoriadelosfilosocialistas harazonado que
€l valor de cambio —que comparte con el precio su caracter aparentemente erratico y fluc-
tuante, segiin el lugar y el momento del intercambio—"oscilaentornoal valor”, esdecir, en
torno al valor verdadero u objetivo de la mercancia que no se conoce empiricamente con
precision. Y esteargumento hasido extendido a precio, interpretdndosel 0 como unamani-
festacion empiricay aproximativa oscilante en torno al verdadero valor desconocido.

El precio como epicentro del valor, esto hasido € callejon epistemol dgico sin salida
delaprobleméticaenlaeconomiapolitica. Fueunintento equivocado deoperacionalizar la
teoriadel valor objetivo de Marx, tratandose el concepto devalor objetivodeMarx y laca
tegoriadel precio delaeconomiade mercado, como s fueran hermanos gemel os, aunque,
como en lapeliculade Dr. Jekyll and Mr. Hyde, concediéndole auno suformanatural y a
otro, una forma desfigurada.

Sin embargo, una economia nacional de mercado no opera, primordial mente, sobre
valoresobjetivos, sino sobre el binomio de costo-precio, del cual el valor otiempo detraba-

3 Marx, Karl: Das Kapital, Vol. 1, MEGA, Berlin, 1962. p. 53.
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jo es s6lo una de las variables determinantes, es decir un subsistemadel célculo de costo-
precio, hecho por el cual lasupuesta metamorfosisdel valor en precio no puede explicarse
mediante |a anal ogia hipotética del epicentro.

Larazondeser del precio no es, primordia mente, lo quelaeconomiaburguesallama
laalocacion de recursos, aungue cumple, secundariamentetal funcién distributiva. Enuna
crematisticade mercado, €l precio es el principal mecanismo de apropiacion del pluspro-
ducto, tanto en su utilizacién en la esfera de produccién (determinacion del precio de la
mano deobra), como enlaesferaderealizacién del plusvalor, €l mercado. El carécter social
de mecanismo apropriativo del plusproducto, del precio, determinaen unasociedad decla-
ses su funcién técnicade alocacion derecursos, y no, al revés. Antes de ser unamanifesta-
¢ion objetivade unarelacion de costo-beneficio que setraduce en ganancias, esun disposi-
tivo ad hoc de enriquecimiento de |os agentes econdmicos mas poderosos.

Esestaformay funcion social exploitativadel precio las que explican, pesealas nu-
merosas mistificaciones respectivas de | os economistas burgueses, que su magnitud esde-
terminadaesencial mente, por dosfactores: los costos de producciény € poder econémico,
politico, militar y comunicativo delosqueinteractiian en lastransaccioneseconémicas. La
distorsién o desviacion que separaal precio del valor opera en ambos factores.

L os costos de producci én aprehenden en formamonetariadistorsionadaalgo del va-
lor objetivo, esdecir, del insumo detiempo, como costo laboral delostrabajadores. Ladis-
torsién existe en que 10 minutos de un mecanico en laV olkswagen de M éxico se expresan
como costo enformamonetariaen, digamos, un ddlar, mientrasquelos mismos 10 minutos
en laVolkswagen de Alemania se expresan en 6 dolares. De esta manera, la ecuacion del
valor idéntico en amboslugaresde produccion delatransnacional, 10 minutosen Méxicoy
10 minutos en Alemania, se manifiesta a nivel de la escala monetaria costo-precio en un
caso como un ddlar, y en el otro, como 6 ddlares, con unadistorsion del 600 por ciento.

Ladistorsién del valor por el diferencial de poder de los agentes econdmicos es alin
masevidente queen €l caso deloscostosmonetarios. Virtual mentetodas|as constituciones
y legislaciones |aborales de las democraci as representativas estipulan que el salario mini-
mo legal debe garantizar lamanutencién del trabajador y de su familia, a igual que susne-
cesidadesde salud y educacién. Sin embargo, enlospaisesdel Tercer Mundo, esossalarios
minimos representan, por 1o general, apenas una sexta parte del ingreso minimo necesario
paravivir. No garantizan, en otras palabras, la reproduccion de la fuerza de trabajo.

Peseaesto, | ostrabajadores aceptan tal reproduccion parcial desu esfuerzo producti-
VO, N0 porgue, como sostienen |os mistagogos de |a economia burguesa, reconocen que se
tratade un precio justo parasus|abores, sino porque esmejor tener un peguefio einadecua-
do ingreso ano tener ninguno. Las manifestaciones empiricas de esa legalidad de forma-
cién delospreciosen lacrematisticaburguesason innumerables, desde el fenémeno delos
términos deintercambio desigual es (terms of trade) entrelos Estados, hastalastasasdeinte-
résdel capital financiero. Detal maneraquelagenea ogiadd precio nosindicaqueese hijo
espurio del costo 'y del poder, que nadatiene que ver con el heraldo de lajusticia, € valor.

El hecho dequee precioy e valor sean cualitativamente diferentes, no significa, sin
embargo, que no sean conmensurabl es cientificamente, esdecir, comparablescuantitativa-
mente mediante escal as de medicién. Lanoci6n delaequivalenciaes un método heuristico
fundamental en la ciencia moderna que permite comparar con exactitud fenémenos que
son desiguales o no-idénticos. El fisico aleman Julius von Mayer estableci6 en 1842 este
método, que hasido esencial parael progreso del conocimiento objetivo, al elaborar unva-
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lor exacto para el equivalente mecanico del calor. El trabajo que se requiere paralevantar
unkilogramo-masaaunaalturade 428 metros, equivalealaenergianecesariaparacalentar
un litro de agua de 15 a 16 grados.

Laequivalenciadecalory trabajo, descubierto por Mayer, esunaexpresion delauni-
formidad y conmensurabilidad de un gran nimero de manifestaciones del universo, tal
comolaencontramosen lafisicaenlaequivalenciaentremasay energia, y enlaastronomia
en laequivalenciade pérdidade masay radiacion. En laeconomia, el principio significala
equivalenciaentre el esfuerzo laboral promedio y lacompensacién respectiva. Esdecir, en
una economia plenade equivalencias, el precio y valor son uno solo, porque €l precio ex-
presasimplemente el valor objetivo, sutimeinput. En otras palabras, el precio desaparece,
porqgue pierde su funcién como mecanismo de apropiacion ilegitimadel plusproducto so-
cial, tal como desaparecelasociedad de clase que essu sustrato material . Sulugar esocupa-
do por €l valor.

La aplicabilidad del principio de equivalencia a dos fendmenos sui generis, como
son el precioy €l valor, esde sumaimportanciapréactica paralafase detransicion del capi-
talismo hacialademocracia participativa, o sea, parael socialismo del siglo XXI. Lostra
bajos del matemético aleméan Carsten Stahmer fueron pioneros en ese sentido.

L oscdl culosde Stahmer sobrecincuentay ocho areasde produccion delaeconomiade
laRFA (1990), realizados en valores de trabajo sobre |a base de tablas monetarias de insu-
mo-producto del gobierno aleman, muestran laviabilidad operativa-mateméaticadelanueva
economia de equivalencias. En aportaciones posteriores, € autor logré también lavaloriza
cién objetivadel trabajo enlosservicios(por g emplo, enlaeducaciény laformaciénde ca
pital humano”) y en entidadesrelativas al medio ambiente. Esdecir, ya se dispone de esca-
|as de medicion monetariade losinsumosy ganancias de | os productos (costosy precios),
demedicion viavaloresobjetivos, esdecir, time-inputs (insumos en tiempo) y de medicion
mediante volimenes fisicos (toneladas, litros, etc.), que son conmensurables entre si*.

Este avancetedrico esun paso decisivo haciaunabase operativaunitariadelaecono-
miay esde particul ar importanciaparalafase de transicién quevivimos, porque permitela
coexistencia de sectores de |a vieja crematistica capitalista con las unidades de funciona-
miento postcapitalista, liberadasdelacamisadefuerzadelaval orizacion capitalista. Al ser
conmensurables|osinputs productivos medidos en unidades detiempo, dedineroy devo-
Iimenesfisicos, el intercambio entrelaviejaeconomiay lanuevaes posibleno sélo anivel
nacional, sino tambi éninternacional. De estamanera, | 0s subsistemas delaeconomiapost-
capitalistacreceran lentamente dentro del conjunto econdmico nacional, hasta convertirse
ensulégicadominantey cerrar, yaentradaen lafase comunistadelahumanidad, € largoy
sangriento ciclo milenario de la economia de mercado.

4. LA PARTICIPACION DE LOS CIUDADANOS EN LAS DECISIONES
MICROECONOMICAS TRASCENDENTALES

El tercer criterio delanuevaeconomiapoliticasociaistaserefierealaparticipacion
delos ciudadanos en | as decisiones mi croecondmicasimportantes. Estecriterio nosllevaa
uno de los fendmenos mas discutidos en la historia de la ciencia econdémica que es 1o que

4 Ver Finde Capitalismo..., Ed. Cubana, Ed. Ciencias Sociales, La Habana, 2000, p. 38.
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Marx [lamalatasade plusvalor (Mehrwertrate), definidacomo larelacion entred plusva-
lor (Mehrwert, “p”) y el capital variable (“v"). El coeficiente p/v mide, como esobvio, lain-
tensidad del trabajo o latasa de explotacién del productor inmediato o directo. De hecho,
estarelacion estaen el centro delaclasificacion que Marx hace delahistoriahumanacomo
unahistoriadela“luchadeclases’ y define, en el fondo, lalineadivisoriaentrelas socieda-
desdeclasey lassociedades no-clasistas o, |o queeslo mismo, entrelaprehistoriadelahu-
manidad y la historia como convivencia pacificay civilizada.

El criterio de la participacion trabajadora anivel micro o empresarial estaindisolu-
blemente vinculado alaprobleméticadel Taylorismo, delagestion empresarial capitalista
y socialista, del histérico debate sobreformas de propiedad y explotaciony también, de so-
cialismo y mercado.

Muchas veces se han discutido esos problemas, por ejemplo, €l del mercado, comosi
setratara de una cuestién de principios pro-capitalistas o prosocialistasy no de un proble-
madependiente del grado objetivo de desarrollo delasfuerzas productivas. En unaecono-
miamoderna, laesferade circulacion o intercambio, que esel mercado, essimplementeun
eslabon 16gico en un circuito de producci én-distribuci dn-consuncién, que esimprescindi-
bledesdeel punto devistasistémicoy que no puede ser sustituido —peseatodossusviciosy
aspectos negativos— mientras exista la economia mercantil.

Mientraslos productostienen el carécter de mercancias, esdecir, son generadospara
laventay larealizacion delaplusvaliaexpropiadaal trabajador, y mientraslos precios del
producto sean determinados por el poder de |0s sujetos econémicos que interactiian en el
mercado, este no puede dejar de ser € foro legalizado paralaexpropiacién econémicadel
menos fuerte. S6lo en la economia de equivalencias bajo control democratico, puede €l
mercado recuperar su caracter deforo deintercambiosequivalentes. Sinembargo, tal situa-
cion presupone € establecimiento de la nueva sociedad socialista.

Negar el carécter mercantil delaeconomiadel socialismo realmente existenteeratan
equivocado, como seria, hoy dia, laintencion deacabar con el dinero, porque* esclaviza® a
ser humano. Ambos gjempl 0s no estan en consonancia con las condiciones objetivas eco-
némicasy, por lo tanto, tan a destiempo, como el Don Quijote.

Laesenciadel problema de la economia socialista, discutido histricamente como
unaderivacién del problemadelasformas de propiedad, debe entenderse como un proble-
ma de democracia econdmica participativa, més que un problemade mercado o de formas
de propiedad. Porque la esencialibertadora del socialismo frente a capitalismo radicaen
unamayor autogestion del productor directo sobre su vidaecondmica, parti cularmente so-
bre sus condiciones de trabgjo.

Resumiéndol o en un solo enunciado: abstrayendo delosdos criterios delaeconomia
politica socialistaanteriormente enunciados, lagestién laboral del socialismo se distingue
cualitativamente del Taylorismo de una economia capitalista, en: a) unamenor intensidad
del trabajo, esdecir, unamenor tasade plusval iaextraidaal productor inmediatoy, b) el su-
ministro de una calidad de vida adecuada para todala pobl aci6n econdémicamente activay
laque todaviano lo es, 0 ya dejé de serlo.

Latasadeintensidad del trabajo tiene que ser decidida, por lo tanto, por lostrabgja-
doresdirectos, en consonanciacon lasposibilidades objetivasdelainstitucién, como Gnica
garantiareal de susintereses de autodeterminacion. Ningunaformade propiedad garantiza
per setal interés; solo lapraxisconsciente de |l os seres humanos puede cumplir con tal fun-
cion.
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El hecho de que ningunaformade propiedad econdmicagarantiza, como tal, laauto-
determinacion de la poblacién trabajadora, puede ilustrarse de la siguiente manera.

En el régimen esclavistaromano, €l verdadero duefio del |atifundio o de lamanufac-
tura determinaba la tasa de explotacion del esclavo, asignandole, digamos, lafabricacion
deveintecontenedoresdebarro paraunajornadade 10 horas, o en el caso del latifundio, di-
gamos, €l cultivo de un area agricolade 100 metros cuadrados, bajo amenaza de sancionar
e incumplimiento de la norma. Cuando, posteriormente, el amo decidia cambiar su resi-
denciadel campo hacialaciudad, encargabaaun administrador latareade hacer cumplir el
rendimiento laboral por jornada establecida por €.

En el primer caso, las funciones de propietario, poseedor y administrador de laem-
presaestan unidas, en €l segundo seencarnaron en diferentespersonas. Aungueesto consti-
tuye una diferencia considerable en cuanto ala estructuray otros aspectos de laempresa,
para €l trabajador directo esclavizado no tiene mayor importancia. Su tasa de explotacion
sigueigual y € mismo sigue siendo un objeto de explotacion.

Lamismasituacion serepetiaen losregimenes sefioriales agrarios, feudales o no. El
duefio defacto delatierra, el sefior o latifundista, leimponiaal siervo delagleba, al mini-
fundistao al pequefio vasallo, lacantidad del plusproducto quedemandabaparadejarlotra-
bajar en sustierras o proporcionarle proteccion. Esarentade latierraaparece en su forma
originaria como renta en productos o renta en trabajo, entregando el productor directo al
duefio sefiorial (secular o eclesi astico) semanal mente, digamos, undiadelaboresenlosdo-
miniosdel sefior. Latasadeexplotacion, materializadaenformadelarentaentrabajo, seria
laséptimaparte del esfuerzo productivototal del trabajador directo: por seisdiasdetrabajo
parasu manutencion, esdecir, detrabajo necesario, €l trabajador dependientetiene que en-
tregar un dia de surplus-trabajo a duefio de los medios de produccién.

Esesarelacion entred trabajo necesarioy €l trabajo excedente que estaenlabasede
latasadeplusvalor que Marx cal culaparael modo de produccién capitalistay queesel cen-
tro dinamico de la historia humana en todas |l as sociedades de clase.

Con el desarrollo de las ciudades, del comercio internacional y de un cierto refina-
miento delasociedad feudal, €l terrateniente sefiorial tiende adejar laadministracién coti-
diana de sus propiedades rurales en manos de un mayordomo, dedicandose él alabuena
vida. Nuevamente, parael campesino dependiente la situacion no cambia, porque las nor-
masy laintensidad de trabajo siguen siendo iguales.

Algo semejante sucede en €l capitalismo. El pequefio propietario del capitalismo
tempranolediceal trabajador del taller quetiene que hacer, digamos, 100 piezas por jorna-
da. Sinocumple, nolepagarasusalario. A finalesdel siglo X1X sedesarrollanlasgigantes-
cas sociedades andnimas de capital variable, la propiedad se divide mediante acciones en-
tremultiplesduefios particul ares; aparecen lasfigurasdel consejo dedirecciéndelaempre-
sa, los administradores, gerentes, managersy capataces de laproduccion y se organizaun
salto cualitativo en la division socia del trabajo, descrita por Adam Smith.

Cuatro décadasméstarde, el escenario industrial setransformabajolanuevarevolu-
ciondelaproductividad del Fordismoy del Taylorismoy apartir delosafios setentase ope-
ralarevolucion del Toyotismo. Parael trabajador, sin embargo, ninguno de esos desarro-
Iloscambiasu statusen larealidad |aboral: tiene que obedecer aunadisciplinaférrea, cum-
plir conlatasadeplusval or preestableciday realizar faenasengj enantesquelasautoridades
inmediatas de la empresa le imponen sin discusién alguna.
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Al ocurrir larevolucion bolchevique en Rusia, seinstala primero el Comunismo de
Guerra, despuéslaNueva PoliticaEcondmica(NEP), después el centralismo administrati-
vo stalinistay finalmente, lasliberalizacionesapartir deladestalinizacion enlosafios cin-
cuenta que mantienen un sistema hibrido de todas las fases recurridas, que sucumbe final -
mente en |0s afios hoventa a manera de implosion del sistema.

Enlugar del amoindividual o colectivo capitalista, aparece entodasesasfasesel Es-
tado soviético como duefio directo o indirecto (cooperativas) de la propiedad productiva.
Sin embargo, laformade la propiedad de los medios de produccion, estatista o cooperati-
vista, noresuelveel problemadel esfuerzo laboral del productor inmediato, porque ladefi-
nicion delaintensidad del trabajo sigue siendo €l monopolio delosadministradoresdel po-
der econdmico real, ahora en manos del Estado.

Como &l manager delaproducciénindustrial fordista-tayloristaanteel trabajador ca-
pitalista, aparece el administrador delaempresasocialistaanteel trabajador socialista, im-
poniendolasnormasdelaproductividad conformealoshéroesdel trabajo como Stachanov
0 los Subbotniks comunistas. El primero en nombredelaproductividad y eficiencia, esde-
cir, enbuenromance, delaganancia, y €l segundo ennombredelagloriadelaclasetrabaja-
doray del socialismo.

Lasituacion del trabajador en |los paises socialistas no habia sufrido un salto cualita-
tivofrentealos paisescapitalistas, porque seguian siendo el objeto delasdirectricesgeren-
ciales, con aparatos sindicales que no se consideraban 6rganos auténomos de defensa de
lostrabajadores, sino 6rganos de transmision delavoluntad socialistadel Partido en €l po-
der, seguin la.concepciodn de Lenin, que fue adecuada en su tiempo, pero que se vuelve tan
inadecuada a partir de |os afios cincuenta.

Por lotanto, €l interésdel trabajador de participar en laproduccién es secundario, ya
guenadielepreguntasi quiere hacer 100 piezasal dia, 0 50 0 200, porqueel poder econdmi-
co sigue siendo para él un poder enagjenado y enajenante, un Leviathan. Es un Leviathan
gue usalos aparatos represivos del Estado, cuando |os productores inmediatos no aceptan
latasade plusvaliadecretadadesde arribaeimpuestapor unaburocraciade comisarioseje-
cutivos, sindicalesy politicos, tal como sucedi6 en 1953 enlaReplblicaDemocréticaAle-
mana (RDA), donde los tanques de Stalin aplastaron |as protestas obreras.

¢Como se puede romper eseciclo de enajenacion del trabajador? ¢Como puede darse
el poder autogestionario a trabajador inmediato? Porque, democracia significa, por su-
puesto, no sdlo democracia politica, cultural y militar de los ciudadanos, sino sobre todo,
econdémica.

No se puede negar que existe unacontradiccion, al menostemporal, entrelaautode-
terminacion delos productoresinmediatosy € sistemavertical depoder que caracterizato-
daslas sociedades contemporaneas. Lagran empresaactual es, entérminosdelasociol ogia
deorganizacion, unaempresamilitar. Todaslaslineasde comando son verticalesy enlugar
deun general, mandaun director general. No hay discusion ni demaocracia, ni participacion
decisoria de los ciudadanos trabajadores, los cuales no pueden identificarse, por o tanto,
con lapropiedad —capitalistao socialista—querepresentasu empresa. Su disposicion dede-
fenderlaen momentos de crisis 0 de contrarrevol ucién, como observamos en laimplosion
delaURSSYy, dehecho, detodoslosregimenes socialistasde Europaoriental, es, en conse-
cuencia, minima.

Ni lostrabajadores, quienes, enlaRDA, estaban organizadasen milicias, en sindica-
tosy en asociacionesciviles, ni lasfuerzas armadas delos paises socialistas defendieron la
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propiedady el régimen sociaista. Y lapreguntaacercade estaindiferenciaantelacaidade
|0 que supuestamente erasuyo —y no de unaelite capitalista—tiene que contestarse. Lares-
puesta es, seguramente, compl gja, pero laincapacidad de los trabajadores de ver unadife-
renciacualitativaentre unaorganizacion laboral capitalistay lasocialista, fue, seguramen-
te, unelemento central. A resumidas cuentas, ¢Por quéhabrian dedefender algo quenosin-
tieron como suyo y frente alo cual no eran més que objetos?

Unaeconomiasocialistaexistiria, por lo dicho, cuando, conforme aestetercer crite-
rio, laautogesti on delos sujetos de construccion del socialismo, losobrerosy trabajadores,
se extendiera hacia la determinacion de laintensidad del trabajo, que esta vinculada ala
productividad del trabajo. Esto significaen concreto, por € emplo, que, cuando los obreros
deunafabricaquieren producir, digamos, 80 piezas por jornaday €l gerente capitalistao el
administrador socialista quieren que sean 100, que se fabrigquen 80.

Este mecanismo significariael establecimiento delademocraciareal enlaesferaeco-
némica, porque someterialagestién empresaria alosintereses de los productoresinmedia-
tosy convertiriaal trabajador en € sujeto de su vidaeconémica. Econémica, y no sdlo labo-
ral, porque tal decision afecta su calidad de vida, a afectar la gretificacion que recibe.

Si los trabajadores deciden producir menos, ceteris paribus, delo quelanormapro-
ductivanacional o regional indica, porque prefieren tener méstiempo paralafamilia, para
€l estudio o paralarecreacion, lacanastade serviciosy productos que reciben como remu-
neracion de su esfuerzo productivo tendra que ser menor que la media social, porque se
contribucién alariquezasocia seriacomparativamente menor.

Laclave de laeconomia politicaen la historia de la humanidad estd en esa decision
sobre larelacién entre trabajo necesario y trabajo excedente. Histéricamente han sido los
gue de facto disponian sobre los medios de produccion, quienes definieron las proporcio-
nes relativas de ambos componentes, lo que determiné que todas las economias clasistas
han sido dictaduras econémicas con organizacién y disciplinamilitar. El paso ala demo-
craciaecondmicaseda, cuando ese poder dedecision eimposicion pasadelospropietarios,
gerentes, administradores, comisarios politicosy capataces alos sujetos productoresindi-
vidualesy colectivos. El socialismo como inicio del proceso deliberacion del sujeto dela
sociedad de clasesy de puente haciael comunismo, no tendrafuturo si no daese paso tras-
cendental de la dictadura econdmica hacia la democracia participativa econémica.

En términos de identificacion con la propiedad socialistay ladisposicion de defen-
derlaante lainvolucién o subversion capitalista, este paso seriacomparable alaprivatiza-
¢ion campesinadelapropiedad feudal durantelarevolucion burguesa. Cadaunadelas pe-
quefias parcel as campesi nas rodeadas de bardas, se convirti6 en unapequefiafortalezacon-
trael regreso delanoblezafeudal, garantizando |a consolidacién de larevolucion burgue-
sa. Inversamente proporcional en su metodologia—a socializacion del poder de decision
sobre |os medios de producci 6n—lainstal acion de lademocracia econémicadel productor
inmediato enlaeconomiasocialista, convertirdacadaempresaen un bastién delasociedad
postcapitalistay lainstitucién delapropiedad socialistaen unaexperienciareal y propiade
los trabajadores que defenderian como propia.

5. PRODUCTIVIDAD Y DEMOCRACIA ECONOMICA EN LENIN

Larelacion entre productividad y autodeterminacién o democraciarea hasido una
cuestion fundamental parael socialismo cientifico. Mientras paraMarx y Engels el socia-
lismo-comunismo nuncahasido méas que unaformacion social destinadaaromper |os obs-
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taculos levantados por el capitalismo y lademocracia burguesa alaautodeterminacion del
sujeto, Lenin seencontrd ante latitanicatarea practicade tener que construir unasociedad
socialistaen un paissemifeudal, sin productividad capitalista, ni educacién paraunasocie-
dad democraética postcapitalistay, bajo la agresién militar de la oligarquia nacional y del
imperialismo.

Dentro de esas condiciones es | 6gico, que el gran revolucionario parte del proble-
maesencial delaproductividad del trabajo, parareflexionar sobrelaevolucion del socia-
lismo y el componente democréatico. Y se entiende que en aquel momento historico,
cuando | os ciudadanos se estaban muriendo de hambrey lasobrevivenciamismadelare-
volucién estabaenjuego, lanecesidad inmediatadictabalasreflexionesdeLenin, llevan-
doloenmarzode 1918, aescasosmesesdel triunfo deoctubre, alaformulaciéndeque* el
verdadero nucleo, laesenciadel poder soviético, al igual quelaesenciadelatransicionde
lasociedad capitalistaalasocialista, residiaen lasubordinacién delastareaspoliticasalas
econémicas’®.

Latareadelaadministracion del Estado erapréacticamenteidénticacon latareadela
reorgani zaci 6n econdmica, esdecir, lareconstruccion delasfuerzas de produccién, lacon-
tabilidad y el control sobrelaproducciony distribucion delos productosy el aumento dela
productividad del trabajo.

En julio de 1919 apunta una determinacion mas estructural que coyuntural sobre €l
tema, a escribir: “Laproductividad del trabajo es, en dltimainstancia, |o masimportantey
queel criterio decisivo parael triunfo delanuevasociedad. El capitalismo hagenerado una
productividad del trabajo que no seconociaenlaépocafeudal. El capitalismo puede ser de-
rrotado de manera definitiva... y Unicasolo en lamedida, en que el socialismo generauna

productividad del trabajo muy superior®”.

Lenin entiende, por supuesto, que lo econdmico es |a base de lademocracia partici-
pativa, no sblo en el sentido de proporcionar lariquezamaterial indispensable parareducir
€l trabaj o necesario, como condicién obligatoria paralaformacion del ciudadano socialis-
ta, sino tambi én como campo de € ecucion delas nuevasfacultadesdemocréticasdelos so-
cialistas soviéticos. Por eso, la organizacion cientificadel proceso laboral y de lagestion
empresarial, como medios de aumento delaproductividad del trabajo, son discutidos en su
vinculo organico con la cuestion del poder politico socialista.

Siendo el hombreruso un*“mal trabajador” comparado con aquellosdelas* naciones
avanzadas’, el aumento de la productividad sélo puede realizarse mediante la consolida-
cion delas bases materialesdelagranindustriay del nivel cultural y educacional delapo-
blacion. “ Aprender atrabagjar” eslatarea, enlacual “laultimapalabradel capitalismo”, €l
sistemade Taylor, esdecir, laorganizacion cientificadel proceso empresarial-laboral, pue-
de ser dtil.

El Taylorismoretneensi, comotodoslosprogresosdel capitalismo“larefinadabes-
tialidad de la explotacién burguesay una serie de conocimientos cientificos en el andlisis
delosmovimientosmecanicosenel trabgjo...” Laposibilidad delarealizaciondel socidis-

5 lbid, p. 161.
6  Lenin, W.I: Ueber wissenschaftliche Arbeitsorganisation. Ed. Dietz, Berlin, 1971. p. 22.
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mo en Rusiadependia, segin Lenin, delos éxitos en lacombinacién del “ poder y delaad-
ministracion soviética con el progreso més reciente del capitalismo”’.

Sinembargo, lo negativo del sistemade Taylor eraqueseaplicababajolasrelaciones
de“laesclavitud capitalistay como medio, paraexprimirleal trabajador el dobley triplede
trabajo con lamismaremuneraciony sin considerar, si €l asalariado podiarealizar ese do-
bley triplevolumen detrabajo durantelamismajornada, sin sufrir dafiosen el organismo”.

LatareadelaURSSconsistiaenintroducir €l sistemade Taylor y la€elevacion cienti-
ficadelaproductividad laboral de Estados Unidos en Rusia, vinculando este sistema con
unareduccion delajornadalaboral, con laaplicacién de nuevos métodos de producciony
organizacién laboral sin dafio alguno paralafuerza de trabajo de la poblacién trabajado-
ra....Si lostrabajadores solucionan estatarea con la conciencia necesaria, entonceslaapli-
cacion correctadel sistemade Taylor serael método méas seguro, parareducir el tiempo de
trabajo necesario para toda la poblacion que trabgja...acercandonos a la meta que puede
formularse de lasiguiente manera: seishoras detrabajo corporal diario paratodo ciudada-
no adulto y cuatro horas parala administracion del Estado...”®.

El sistemade Taylor prepara, dice Lenin, sin saberloy contralavoluntad de susin-
ventores, €l tiempo en que el proletariado tomaratodalaproduccion social en sus manos
y establecera“ comisionesobreras, pararepartir yregular correctamentetodo el trabajo
social (énfasis-H.D). Laproducciénagran escala, lasmaquinas, losferrocarriles, el telé-
fono —todo esto damilesde posibilidades, parareducir lajornadadelostrabajadores or-
ganizadosalacuartaparte, dandolesal mismo tiempo un bienestar cuatro veces superior
al actual.

L ascomisiones obreras serén capaces, con laayudade | as asoci aciones de trabajado-
res, llevar alapracti caesos principiosde unareparticion racional del trabajo social, unavez
que éste esté liberado de su esclavizacion por € capital”®.

El indisolubley vital vinculo, que Lenin establece entre laproductividad del trabajo
y ladeterminacion delos parametros delamacroy microeconomiapor partedelosproduc-
toresinmediatos, mediante “ comisiones obreras’ y “ asociaciones de trabajadores’, se ex-
tiende de la esfera econémicahacialaesferapolitica, entendiéndose la sociedad sociaista
como un sistemaintegral. A la pregunta acerca de la differentia specifica del caréacter de-
mocratico y sociaistadelos soviets—*El carécter democrético y socialistadelos soviets:
¢quid est (en qué consiste)?’—Lenin responde: “ en laparticipacion detodosen laadminis-
tracion. Esta es la diferencia con el parlamento burgués’°.

El vinculo organico entrelademocraciaeconémicay politicade Lenin, secortaen
lafasedel Stalinismo. Conlaaniquilacion delademocraciadentrodel Partidoy dentrode
lavidapublicadel pais, laideadelademocraciaecondémicade los productoresinmedia-
tosperecetambiény, laeconomiade comando como dictaduraquasi-militar rigelosdes-
tinos del pais.

7 Ibid, p. 33.
Ibid. p. 24.
9 Ibid, p.12.

10 lhid, p. 22.



Heinz DIETERICH STEFFAN
132 Tres criterios para definir una economia socialista

Expulsada |aidea de la autodeterminacion del trabajador como sujeto de construc-
cion de la nueva sociedad de democracia participativa, no quedd méas que € positivismo
vulgar del sistemade Taylor, adornado con frases socialistas sin sentido real. Reducido el
socialismo alaproduccién de aceptabl es tasas de crecimiento, sin trascendenciaespiritual
cua vehiculo de liberacién del sujeto, colapso bajo el desastroso gobierno de Gorbachev
sinresistenciarea de las masas de los trabgjadores.

Obviamente, no defendieron o que no sintieron como suyo.



