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El tí tu lo del li bro que se re se ña rá pa re cie ra aco tar lo que se ex pon drá en las
pá gi nas que lo com po nen. Sí bien, Ju lián Ser na en el con jun to de en sa yos que nos
pre sen ta de mues tra cual es la re la ción en tre li te ra tu ra y fi lo so fía en un tono al ta -
men te pe da gó gi co, el tema del giro lin güís ti co no lo lo gra plan tear con la mis ma
flui dez que las re la cio nes en tre el dis cur so li te ra rio y el dis cur so fi lo só fi co.

El li bro está com pues to de nue ve en sa yos, di vi di dos en dos par tes, con una
in tro duc ción don de el au tor ex pli ca el pro pó si to de éste. Pri me ro, de ba te, de ma ne -
ra bas tan te su cin ta, el es ti lo de es cri tu ra que ha acom pa ña do al gu nos sen ti dos de la
fi lo so fía, Pla tón- Kant, De rri da, Wittgens tein en tre otros, para fi na li zar que
la ‘ejempl if ic ación’ ha sido lo que los ha ca rac te ri za do a to dos. El uso de las fi gu -
ras re tó ri cas, me tá fo ra, pa ra do ja e iro nía, no son de uso ex clu si vo del dis cur so fi lo -
só fi co y li te ra rio. El dis cur so cien tí fi co se va a par ti cu la ri zar, pre ci sa men te, por que
su ex po si tio está ela bo ra do con fi gu ras re tó ri cas. Los con cep tos cien tí fi cos sue len
ini ciar se con el len gua je or di na rio para enun ciar he chos co ti dia nos, pero se trans -
for man para dar en tra da al len gua je me ta fó ri co, o como lo ex pre sa Ál va rez a pro -
pó si to del uso del len gua je me ta fó ri co en las cien cias fí si ca como ins tru men to di -
dác ti co “...es po si ble uti li zar la me tá fo ra como la vía fac ti ble para la com pren sión o 
cap ta ción de los sig ni fi ca dos cien tí fi cos por par te de los es tu dian tes, para que así
ma ne jen el len gua je cien tí fi co”1. El se gun do de sa rro llo va ser so bre el ‘e st ilo pla -
no’ en tre el dis cur so li te ra rio y el fi lo só fi co, apo yán do se en Ba jtin, pro po ne ‘eje -
mpl if icar’ en Bor ges y dos poe tas co lom bia nos, Mi guel Mén dez Ca ma cho y Luis
Fer nán dez Ma cías, como se en tre cru zan los te mas fi lo só fi cos en el li te ra rio.

El pri mer ca pi tu lo ti tu la do ‘El Mun do Apa la bra do’ con tie ne los si guien tes
en sa yos: Un mun do de trás de un ver so; Bor ges, las pa ra do jas y el amor; El ri gor
de la es cri tu ra; Ar gu men ta ción y pro to ti po en Bor ges; El lé xi co de la me ta fí si ca;
Fi lo so fía y li te ra tu ra. Sen das en tre cru za das. En el en sa yo ‘Un mun do de trás de un
ver so, el au tor ana li za el tema on tológi co y la re la ción fi lo so fía – li te ra tu ra en lo
de no mi na do ‘s olo pla no’ en el poe ma Es cri to en la es pal da de un ár bol de Mi guel
Mén dez Ca ma cho. Aun que Ser na par te de la ejem pli fi ca ción en el co men ta rio del
poe ma re fe ri do, cuan do com pa ra la seg men ta ción del mun do de la ma te ria, y acá
nos ha lla mos ante una con cep ción aris to té li ca de la ma te ria, con la seg men ta ción de 
la pa la bra des de el pun to de vis ta lin güís ti co cae en erro res con cep tua les “Las pa la -
bras se di vi den en sí la bas, es tas úl ti mas, en le tras. Por que las sí la bas no sólo se des -
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com po nen en le tras cuan do ade más ha cen par te de las pa la bras, algo si mi lar se po -
dría de cir de los ár bo les” (p. 21). Una sí la ba en es pa ñol pue de ser una pa la bra
como la pre po si ción –a, la con jun ción –y, los pro nom bres per so na les “yo, tú, él”,
al gu nos sus tan ti vos o ad je ti vos. La lis ta se ría lar ga. Las sí la bas se di vi den en so ni -
dos; el con cep to de sí la ba es fo né ti co, pue de atri buír se le una exis ten cia psi co ló gi ca, 
fo no ló gi ca, pero nun ca ce ñi da a la es cri tu ra. Obe dien te la de fi ne como la uni dad
mí ni ma de ha bla real2, es de cir, que esa com pa ra ción en tre la di vi sión, frag men ta -
ción del mun do de la for ma, ma te ria de los ár bo les ten dría que ser equi pa ra da con
la masa so no ra que com po nen los fo ne mas o el fo ne ma que arma(n) la sí la ba. 

El en sa yis ta Ser na, tra ta de or de ñar, y, val ga el sen ti do de esta me tá fo ra, los
ver sos de Mén dez Ca ma cho que él exa mi na, “No re cuer do si el ár bol daba fru tos /
o som bra, / sólo sé que dio pá ja ros” (p. 19), con ejem pli fi ca cio nes que va de lo más 
co ti dia no has ta cons truir un mun do me ta fó ri co de la com po si ción fí si ca del ár bol, y 
con ju gar lo con las teo rías so bre la ‘coh ere ncia como la esen cia de la ra cio na li dad’
de Mi che le Pan di ci ta do por Ser na, o las pro po si cio nes de Niestzsche de que la ra -
zón y la vo lun tad mar chan jun tos.

 La des con truc ciòn, mé to do de rri dea no, cons ti tu ye el ins tru men to con el cual
Ser na ana li za el poe ma en cues tión, y los otros poe mas que es tu dia en este li bro. El
aná li sis es té ti co, al que pre ten de lle gar Ser na, coin ci de con la pro pues ta de Ba jtin
acer ca del pro ce so del abor da je es té ti co que “debe re mi tir se a la obra en su as pec to
pri ma rio, pu ra men te cog nos ci ti vo, y com pren der su es truc tu ra de una ma ne ra to tal -
men te in de pen dien te del ob je to es té ti co: el es té ti co se debe vol ver geó me tra, fí si co, 
ana to mis ta, fi sió lo go y lin güis ta.”3 

De la mis ma ma ne ra, en la com pa ra ción de los te mas del poe ma Es cri to en la 
es pal da de un ár bol, lo ar ti cu la con los pro ble mas del eco sis te ma, el tiem po en tan -
to que un ár bol como cual quier cosa ma te rial tie ne un tiem po de cre ci mien to, pero
tam bién de fi ni tud, re la cio na los te mas del poe ma que he es ta do re fi rien do con el
tra ta mien to que hace Locke de la vin cu la ción de la cla si fi ca ción de las cua li da des
pri ma rias de los fe nó me nos per ci bi das por los sen ti dos. 

En vir tud del es pa cio afir ma ré que los en sa yos: Bor ges, las pa ra do jas y el
amor con el en sa yo Bor ges y el tiem po que apa re ce en el se gun do ca pi tu lo, aun que
este cons ti tu ye un ar gu men to para re la cio nar tó pi cos– el tiem po, la pa ra do ja y el
amor– que han co rri do tin ta en la his to ria de la li te ra tu ra uni ver sal. En el en sa yo
Ar gu men ta ción y pro to ti po en Bor ges, ini cia re fi rien do la eco no mía de mer ca do
para di fe ren ciar la como per ci ben ‘lo re al’ los ac to res so cia les que por su pro fe sión
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y fun ción son di sí mil en el con tex to so cio cul tu ral don de coha bi tan. Su pro po si ción
es asu mir la rea li dad como fe nó me no so cio cul tu ral. Di vi de el en sa yo en los si -
guien tes te mas: Li te ra tu ra y rea li dad; Ejem pli fi ca cio nes; La sub je ti vi dad; La con -
tin gen cia y Rea lis mo ex tre mo.

 En el in ci so Li te ra tu ra y rea li dad, el au tor afir ma que vi vi mos en un mun do
cons ti tui do por ‘nue stra red de sig ni fi ca dos y sen ti dos’ don de las
‘ejemplificaciones’ está cons ti tui da por los fe nó me nos so cio cul tu ra les y en es tos el
fi lo so fo da cuen ta a tra vés de la de duc ción, mien tras que Bor ges, el poe ta – fi lo so -
fo- poe ta, es cri tu ri za con ejem plos. En la Sub je ti vi dad com pa ra su pro ta go nis mo en
la fi lo so fía li de ri za do por Nietzsche y Bor ges de quien ana li za el poe ma Del in fier -
no al cie lo. Al pri me ro con un ra zo na mien to cuya vi sión de pen de del sen ti mien to el 
cual va ría, lue go, la vi sión tam bién va ría. An tes de mos trar a Bor ges como da dor
de un ejem plo pro to ti pi co, ex pli ca que es pro to ti pi co, si guien do los plan tea mien tos
de la psi có lo ga Rosch cuya teo ría ha sido con si de ra da por la lin güís ti ca ti pològi ca,
cog ni ti va y las mis mas cien cias cog ni ti vas. 

Con clu ye el ar tí cu lo Ar gu men ta ción y pro to ti po en Bor ges en que la
‘ejemplif ic ación’ pro to tí pi ca en Bor ges y otros poe tas es uti li za da des de la pers -
pecti va ar gu men ta ti va.

En el ca pi tu lo El ri gor de la es cri tu ra que es el ter cer en sa yo de la pri me ra
par te hay un cam bio de dis cur so ex po si ti vo. En lo pe da gó gi co para ex pli car la ad je -
ti va ción re cu rre a la enu me ra ción como re cur so es ti lís ti co “Com bi nan do los ad je ti -
vos es ta ría mos en con di cio nes de tras cen der las li mi ta cio nes del lé xi co dis po ni ble,
en fa ti zar atri bu tos, de sen ca de nar re so nan cias se mán ti cas, efec tos per lo cu cio na -
rios...” (p. 59). Igual men te, cuan do co men ta lo que es la me tá fo ra, re cu rre a ex pli -
car el es ti lo pla no en al gu nos lin güis tas fi ló so fos como La koff que con si de ra ban
que ‘la pa la bra solo te nían sig ni fi ca do pro pio’, y es pe ci fi ca al gu nos ejem plos a tra -
vés de la po li se mia de la pa la bra. Mien tras que en el ca pi tu lo Bor ges, las pa ra do jas 
y el amor ha te ni do un tono ex po si ti vo fi lo ló gi co como se evi den cia des de las pá gi -
nas 45 a 46. No así en las pri me ras pa gi nas de este mis mo ca pi tu lo el cual es im pre -
sio nis ta, lo que me re cuer da la con si de ra ción de Ed mon de Mag nny, re fi rién do se al
pa pel de la crí ti ca li te ra ria, ésta siem pre se ha re fu gia do en una suer te de im pre sio -
nis mo sub je ti vo. 

An tes de la con clu sión de este ca pi tu lo, Ser na pre sen ta dos plan tea mien tos a
tra vés de pre gun tas: 1) La pa ra do ja del cris tia nis mo “está pró xi ma o dis tan te” y
con clu ye que es una con di ción hí bri da del hom bre. 2) La pa ra do ja de la me ta fí si ca,
la pre gun ta so bre la dis tan cia en tre me ta fí si ca y nihi lis mo, con clu ye que es pa ra dó -
ji ca por que la me ta fí si ca es dog ma mien tras que el nihi lis mo “re du ce el ho ri zon te
del sen ti do a una sola op ción” (p. 65). Pien so que la res pues ta es con tra dic to ria y
no más que pa ra dó ji ca. Con clu ye el ca pi tu lo que co men to con una cri ti ca a la pe da -
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go gía de la lec tu ra en la es cri tu ra y ésta en la lec tu ra como qui me ra”as pi ra ción de
las fi lo so fías me ta fí si cas”.

El tema del tiem po y cómo lo con ci be Bor ges y el dis cur so li te ra rio será in
ex ten so la lí nea te má ti ca de los en sa yos de este li bro. La fi lo so fía ha sido el li bro
del tiem po y so bre el tiem po, des de He ra cli to has ta Hei degger con su Da se in La lí -
nea del tiem po si gue ahí/ in mó vil como un es pe jo, Luis Fer nan do Ma cías ci ta do por 
Ser na (p.164). El tiem po en el ha bla des de un es ta dio sin cró ni co has ta lle gar al dia -
cró ni co. El au tor dis cu te, au que bre ve men te, la con cep ción del tiem po des de la
pers pec ti va aris to té li ca como tiem po “es pa cia li za do”, los plan tea mien tos de Hei -
degger del tiem po como si mul ta nei dad de ex pe rien cias, en el pro ce so co mu ni ca ti -
vo, el es pa cio edu ca ti vo y el uso del tiem po en la re tó ri ca don de El río es una me tá -
fo ra del tiem po (p.164). 

La fi lo so fía y la li te ra tu ra han te ni do cam pos co mu nes de in te rac ción a tra vés 
de la his to ria es pi ri tual de la ci vi li za ción hu ma na y sólo el tiem po co lum bra la lum -
bre del tiem po en la na rra to logìa y como ter mi na el mis mo Ju lián Ser na es po si ble
re gis trar sus afi ni da des elec ti vas, sus on to lo gías pa ra le las. 
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